Méstsky urad Moravsky Krumlov
spravni oddéleni
Klasterni nam. 125, 672 11 Moravsky Krumlov

vytizuje: Hana Hlavkova, DiS. Moravsky Krumlov dne 8.7.2010
tel.&.: 515300719

Sp. Zn: 26844/2009
¢j.. B1/2010

ROZHODNUTI
o namitkach

Mestsky urad Moravsky Krumlov — spravni oddéleni, jako pfislusny obecni tfad obce
s roz$ifenou plisobnosti vykonu statni spravy, ktery je vécné a mistné piislusny spravni organ
L. stupné dle ust. § 10, § 11 zak. €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni zak. &. 413/2005 Sb.
(dale jen ,,zak. ¢. 500/2004 Sb.”), a § 124 odst. 5 pism. 1) zak. ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich, ve znéni pozdg€jsich predpist (dale jen ,,zak. €. 361/2000 Sb.*),
v souladu s ust. § 67 a nasl. zék. ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu a podle § 123f odst. 3 zak.
¢.361/2000 Sb. rozhod] takto:

namitky

pana Jifiho Sroma, nar. 1974, byt. KlaSterni 143, 672 01 Moravsky Krumlov v
zastoupeni: Ahmed El-Karaa, bytem Sun City Complex, Off Canada Dry Street,
Shuwaikh Industrial Area, St #14, Parcel No. 142 Block A, P.0.BOX 42320, Shuwaikh
Industrial Area 70654 — State of Kuwait proti zdznamim bodd v registru fidica
provedenych na zékladé Oznameni o uloZeni pokut v blokovém fizeni PCR DI Brno pod &].
KRPB-155292/PR-2009-060307 ze dne 16.11.2009, PCR DI Bmo pod &j. KRPB-
121979/PR-2009-060307 ze dne 10.09.2009, PCR OO Vranov nad Dyji, pod &.j. KRPB-
78104/PR-2009-061319 ze dne 20.06.2009

se zamitaji a provedené zaznamy se potvrzuji.

Odivodnéni

Pi1 svém rozhodovéani vychazel Méstsky tfad Moravsky Krumlov, spravni oddéleni ze
spisového materidlu vy$e jmenovaného fidi¢e Jittho Sroma vedeného u zdejsiho tfadu, ktery
v souladu se zak. ¢. 361/2000 Sb., provadi v registru fidi¢d zédznamy o poétech bodl
dosazenych fidi¢i v bodovém hodnoceni a o odeétu bodi.

Dopisem ze dne 1.12.2009 ¢.j. 2951/1/2009-OD/KL bylo vy3e uvedenému fidici
ucinéno oznameni o dosazeni 12 bodd vbodovém hodnoceni. Soufasné byl vyzvin
k odevzdani fidicského prikazu do 5-ti pracovnich dnli ode dne doruceni tohoto oznameni



s tim, Ze uplynutim téchto 5-ti pracovnich dnii pozbyva fidi¢ského opravnéni. Oznameni bylo
doruceno dne 11.12.2009.

Vyse jmenovany pan Jifi Srom podal prostiednictvim svého zastupce dne 17.12.2009 u
zdejsiho titadu pisemné namitky proti provedeni zdznamu bodii ve smyslu ust. § 123f odst. 1
zak. ¢. 361/2000 Sb., kde namita:

- u prestupku &. 1, e mu bylo ptislusniky PCR sdéleno, Ze projednani ve spravnim fizeni neni
mozné, tim mu bylo odiiato préve na obhajobu a spravedlivy proces,

- u prestupku &. 2, Ze tuto pokutu obdrzel za stani na zeleni, nebyl srozumén s tim, Ze by za
toto jednani mél obdrZet body, a Ze kvalifikace prestupku neodpovida skute€nosti,

- u piestupku &. 3 uvadi, Ze tuto pokutu obdr¥el za nefunkéni osvétleni registraéni znatky, ani
v tomto piipadé nebyl srozumén s tim, Ze by za toto jednéni mél obdrZet jakékoliv body, a Ze
kvalifikace prestupku mneodpovidd skuteCnosti. Na zékladé tohoto Zadd prezkoumani
prestupki.

Pii hodnoceni ndmitek Géastnika Fizeni byl zdejii Gifad veden nasledujicimi uvahami:

Ohledng namitek tykajicich se nesouhlasu s uloZenymi blokovymi pokutami ve vyse
uvedenych piipadech spravni organ vychéazel z toho, Ze zéznamy bodti do registru fidi¢t byly
provedeny v souladu sust. § 123b odst. 1 pism. b) zak. & 361/2000 Sb., na zaklad®
dorugenych oznédmeni:

Ozndmeni o ulozeni pokuty v blokovém fizeni PCR DI Brno ze dne 18.11.2009 pod &.
KRPB-155292/PR-2009-060307, kdy dne 16.11.2009 byla piekroena nejvyssi dovolena
rychlost stanovend zvlastnim pravnim pfedpisem nebo dopravni znagkou v obci o méné nez
20 km/h (50/70/67). Tim byl porusen § 18 odst. 4 zak. ¢. 361/2000 Sb., a dopustil se tak
prestupku dle § 22 odst. 1 pism. f bod 4 zak. &. 200/1990 Sb., ve znéni pozdg&jsich piedpist
(dale jen ,,zak. & 200/1990 Sb.“) - 2 body

Za toto jednani byla Tidi¢i PCR DI Brno udélena blokova pokuta ve vysi 1.000,- K&. Na
zakladg tohoto ozndmeni byly pfidéleny do registru 2 body.

Oznameni o uloZeni pokuty v blokovém fizeni PCR DI Brno ze dne 11.09.2009 pod &.j.
KRPB-121979/PR-2009-060307, kdy dne 10.09.2009 nebyl za jizdy piipoutdn bezpecnostnim
pasem. Tim byl porusen § 6 odst. 1 pism. a) zak. . 361/2000 Sb., a dopustil se tak pfestupku
dle § 22 odst. 1 pism. 1) zak. & 200/1990 Sb. — 2 body

Za toto jednani byla fidici PCR DI Brno udélena blokova pokuta ve vysi 1.500,- K& Na
zakladg tohoto ozndmeni byly pfidéleny do registru 2 body.

Oznameni o uloZeni pokuty v blokovém fizeni PCR OO Vranov nad Dyji ze dne 22.06.2009
pod &.j. KRPB-78104/PR-2009-061319, kdy dne 20.06.2009 nebyl za jizdy pfipoutin
bezpeénostnim pasem. Tim byl poruden § 6 odst. 1 pism. a) zék. &. 361/2000 Sb., a dopustil se
tak prestupku dle § 22 odst. 1 pism. 1) zak. &. 200/1990 Sb. - 2 body
Za toto jednani byla fidic¢i PCR OO Vranov nad Dyji udélena blokova pokuta ve vys$i 1.000,-
K&. Na zakladé tohoto oznameni byly ptidéleny do registru 2 body.

7 téchto oznameni vyplyva, Ze Giastnikovi fizeni panu Jifimu Sromovi byly za jednani
zatazené do bodového hodnoceni pravomocng uloZeny sankce v blokovém Fizeni a soucasné
mu byly dle § 123b zdkona o provozu na pozemnich komunikacich pfifazeny body za
jednotlivé piestupky. Spravnimu organu v namitkovém fizeni nepiisludi prezkoumadvat jiz



pravomocna rozhodnuti, kterymi byly uloZeny sankce za jednani zafazené do bodového
hodnoceni.

P. Sromovi byly za pfedmétné prestupky uloZeny pokuty v blokovych Fizenich. Tato
fizeni byla ukondena vydanim rozhodnuti, kterd nabyla pravni moci. Dle ust. § 84 odst. 2 zk.
& 200/1990 Sb., se nelze proti pokuté uloZené v blokovém fizeni odvolat, takova pokuta
nabyva pravni moci jejim uloZenim. Pravni moc znamend, Ze tato rozhodnuti jsou zdvazna a
spravni organ, ktery zaznamenava body je témito vazan a to do té doby, dokud nejsou zruSena
v rimci mimotadnych opravnych prostfedkil. Zaznam bodl provedeny na zékladé takového
pravomocného rozhodnuti je zcela opravnény.

Spravni organ sdéluje GCastnikovi fizeni, Ze podani, kde napada oznameni policie o
uloZeni blokovych pokut, postoupil pro nepfisluSnost t€ém organim, které mu pravomocné
ulozenou sankci oznamily. Od nich poté spravni organ obdrZel vyjadieni, ve kterych se
namitky pana Jifiho Sroma zamitaji. K témto vyjadfenim jsou pfipojeny kopie pokutovych
bloka, které p. Srom podepsal a tim souhlasil s takovymto projednanim prestupkil. Na zdkladé
vye uvedeného spravni organ rozhodl tak, Ze ndmitky ucastnika f{zeni zamitl a provedené
zaznamy potvrdil.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se lze odvolat ve lhité¢ 15 dni ode dne ozndmeni rozhodnuti. O
odvolani rozhoduje nejbliZe nadfizeny spravni organ, kterym je Krajsky tfad Jihomoravského
kraje Brno, odbor dopravy. Odvolani se podava u Méstského ufadu v Moravském Krumlove,
spravni oddéleni, ktery rozhodnuti vydal. Véas podané odvolani ma odkladny G€inek.

Odvolani musi mit néleZitosti uvedené v § 37 odst. 2 zék. ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, a dale
musi obsahovat tidaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napada, a
v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez
mu piedchazelo. Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis
ziistal spravnimu organu, a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li ucastnik
potiebny podet stejnopist, vyhotovi je spravni orgdn na ndklady acastnika.

Pokud Vim nebylo predmétné rozhodnuti doruceno postovnim dorucovatelem primo do
vlastnich rukou, ale ve smyslu ust. § 24 odst. 1 spravniho ¥adu, bylo uloZeno na posté,
potom se za den dorufeni povaZuje desity den od tohoto uloZeni, nikoli aZz nasledné
faktické pirevzeti rozhodnuti po uplynuti této desetidenni lhiity.

V tomto p¥ipadé se lhita pro p¥ip. podini odvolani nepocitd od faktického pievzeti
pfedmétného rozhodnuti udastnikem Fizeni, ale uz od jedendictého dne od uloZeni
pisemnosti na posté.

/
Hana Hlavkové, DiS.

opravnéna uiedni osoba
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